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Schriftelijke vraag 

 
Schriftelijke vraag van de fractie van VZ Westerkwartier 
Ingediend op 20-11-2023 
Ingediend door: Johan de Vries 
Onderwerp: 
integrale visie en aanpak armoede Eén van de vijf ambities in het collegeakkoord  is  armoede en schulden 
vroeg signaleren en voorkomen. Armoede bedreigt immers de bestaanszekerheid van mensen 
 
Inleiding:   .  De visienota “Solidair en dichtbij” is  door ons gelezen. .  In de begeleidende brief staat o.a , dat 
de  visie moet beschrijven  Wat  de opgaven  van armoedebestrijding in onze gemeente zijn. Waar ze liggen en 
Welke rol de gemeente daarin neemt. 
Belangrijk is dan ook dat we in de visie een goede  analyse terugvinden , waar  in het Westerkwartier  de 
armoede/financiele nood zit en bij welke inwoners  de bestaanszekerheid in gevaar is. 
In de visie staat hierover  : Veruit het grootste aandeel van de inwoners met een laag inkomen  tot 120%  
van het WSM (2500 huishouden ) zijn eenpersoonshuishoudens, namelijk 66% oftewel 1700 huishoudens. 
Waarvan bijna de helft bestaat uit ouderen met een AOW uitkering. ( mogelijk aangevuld  met een klein 
pensioentje ) .  15 % bestaat uit gezinnen met kinderen  (375) 
 
We kennen in onze gemeente een  minimabeleid. Deze kent veel regelingen gericht op bijstand geven aan  
gezinnen met (jonge)  kinderen.  Klinkt op het 1e gezicht logisch , Het voorkomen dat kinderen in armoede 
moeten opgroeien, wie wil dat nu niet. Echter deze focus lijkt  dus toch niet  helemaal  goed aan te sluiten bij 
de problematiek in onze gemeente . Het Sociaal PlanBuro Groningen lijkt dit te bevestigen  en verschaft   ons 
hierover meer diepgang  dan uit de visienota naar voren komt. 
In de toelichting staan een aantal grafieken die een belangrijke  toevoeging zijn en daardoor volgens ons een 
plek zouden moeten krijgen in de visie.   
Nav  deze extra informatie  lijkt het , dat  er een paar  weeffouten  zijn ontstaan in onze huidige aanpak . Zo  
blijkt o.a.  , dat we ons mogelijk toch teveel  hebben gericht   op armoedebestrijding bij   gezinnen met jonge 
kinderen en dat we het duidelijk minder doen bij  gezinnen met puberkinderen. Met name  voor de groep die 
op een inkomen zit van 140 of 150% bijstand lijken er problemen te ontstaan.  
Het ernstigst de plank mis  slaan lijkt   onze aanpak om armoede te verminderen voor  juist de  grootste groep 
in onze gemeente nml.  ( oudere) alleenstaanden met een laag inkomen.  
 
Ter voorbereiding voor het debat hierover in januari 2024 hebben we daarom de volgende Vragen: 

1. Naast de Potjeswijzer is er in 2021 ook gestart met Het project Van Arm naar Beter , waaronder  Het 
Overleefhuis > :doel :  bewustwording en  1 plek waar hulp bij armoede gevraagd en geboden kan 
worden. Wat heeft het gedaan voor  het terugdringen van de bureaucratie en in hoeverre heeft het 
gezorgd voor  een betere/snellere toegang en voor het  door alle mensen die het nodig hebben 
gebruiken van de regelingen?  

2. Met een blik op de cijfers van het  SPB ( zie toelichting ), :  hoe beoordeelt het college ons huidige 
minimabeleid wat  veelal gericht is op gezinnen met kinderen (= 15% van het totaal en lijken volgens 
het SPB  met de regelingen  maandelijks ca 200- 500 euro over te houden ) ?  

3. Hoe kijkt het college aan tegen de schijnbaar te kort schietende aanpak  bij de alleenstaande lage 
inkomensgroep.( maakt 66% van de mensen met een laag inkomen  uit en komt  volgens SPB 
maandelijks ca 150 euro tekort) ?  Moet juist niet  meer aandacht voor armoedebestrijding van de 
gemeente en het armoedepact gericht worden op   deze groep?  Hoe denkt het college  bv over een 
onsje minder  hulp en geld voor  gezinnen  met jonge kinderen en 2 onsjes meer voor deze ( oudere)  
alleenstaanden ?  

4. Wat is de visie van het college op de problemen voor  gezinnen met puberkinderen in de groep van  
140 en 150%  bijstand ? Juist zij lijken  ook vast te lopen en maandelijks niet meer rond te kunnen 
komen. Welke rol ziet het college hier voor zich weggelegd?  

5. Is het college bereid om de visie nog voor de bespreking aan te vullen met   deze nieuwe inzichten van 
het SPB en ook aan  de visienota toe te voegen  welke rol  het  college voor zich ziet om te zorgen dat 
de door o.a eigen beleid ontstane weeffouten ( zoals bij de inleiding benoemd) hersteld gaan worden?  
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Toelichting: Verschillen in inkomensondersteuning tussen en binnen gemeenten - Sociaal Planbureau 
Groningen 
 
 

 

 

https://sociaalplanbureaugroningen.nl/armoede/verschillen-in-inkomensondersteuning-tussen-en-binnen-gemeenten/
https://sociaalplanbureaugroningen.nl/armoede/verschillen-in-inkomensondersteuning-tussen-en-binnen-gemeenten/


        
 

 
3 



        
 

 
4 

 

Inkomensgrenzen - Sociaal Planbureau Groningen 

https://sociaalplanbureaugroningen.nl/armoede/criteria-voor-armoede/

